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Salman Rushdie: PRAVDA

,Ale podle mého nazoru si musime uvédomit, ze pojeti pravdy v kazdé
spole¢nosti vychazi z debaty a je potreba, abychom se tuto debatu
naudili vyhravat.

Demokracie neni zdvorila. Mnohdy je to prekrikovani na verejném
nameésti. Mame-li mit Sanci tuto debatu vyhrat, musime se do ni zapojit.
A pokud jde o spisovatele, musime usilovat o obnovu &tenarské davéry
v argument zalozeny na dllkazech a délat to, v ¢em literatura odjakziva
vynikala: budovat mezi spisovatelem a ¢tenarem schopnost poznat, co
je skutec¢nost. Nemyslim tim obnoveni uzce vymezeného, exkluzivniho
konsensu z devatenactého stoleti. Jsem rad, ze moderni literatura
ktera se nam libi, nebo si ji dokonce zamilujeme, ztotoznujeme se
s obrazem lidského zivota. Ano, fikame, takovi jsme, takhle se k sobé
chovame, to je pravda. Mozna Ze tim m(ze literatura pomoct nejvice.

V ¢ase radikalniho nesouhlasu mizeme pfimét lidi, aby se shodli na
pravdach, které se tykaji oné velkeé konstanty, jiz je lidska natura. Berme
to jako vychozi bod.

V Némecku po druhé svétové valce citili autori takzvané literatury
trosek” potfebu nové vybudovat nejen zni¢enou zemi, ale takeé
némecky jazyk otraveny nacismem. Védéli, ze realita, pravda, musi byt
stejné jako vybombardovana mésta rekonstruovana zezdola nahoru,
S pomoci noveho jazyka.

Dnes opét stojime uprostred trosek pravdy, byt z jinych divodd. A je na
nas spisovatelich, myslitelich, novinarich a filozofech, abychom se
chopili ukolu zrekonstruovat diavéru nasich &tenard v realitu a viru
v pravdu. A musime to udélat zezdola a novym jazykem.*

Citované z eseje na radiu Vltava: Salman Rushdie: Pravda. Literatura a jeji ukoly v dobé
zmateni hlasu, jazyku a fakt

Uginkuje: Petr Stach. Pripravil: Petr Gojda. Preklad: Martina Neradova. Rézia: Petr Manéal.
Premiéra: 24. 2. 2024.

Velmi pekne dakujeme za povolenie uviest tento citat v bulletine.

Knizne vydala Paseka v roku 2023 v preklade Martiny Neradove;.




Cervena

Ni¢ tom nevieme, tak aka
pravda? Pravda je to, ¢o
hovorim.

Podivny
Naco mu to hovoris?

Podivna
Lebo je to pravda.

Podivny
Ved prave, nemusi$ mu hovorit
pravdu, ked' vSetci klamu.

Hasic¢

Ja ti poviem, ¢o si myslim.

y A nikomu to nevnucujem, ale
to, €o si ja myslim, je pravda.
Nam bolo za komunizmu lepSie,




ZIVOT NA TEKUTYCH PIESKOCH

(...) Demokracia nie je prirodzeny systém ludského spolo¢enstva,
a prave preto sa o nu treba neustale starat, chranit ju, davat pozor,
aby neochorela a nezomrela.

A aky spolo¢ensky systém je prirodzeny?

Od pocdiatku civilizacie vac¢sina spolo¢enskych systémov boli
tyranie. Demokracia v antickom Grécku bola geopoliticka vynimka.
A aj dnes sme ¢asto svedkami, ze demokracie umieraju. Nicit
demokraciu sa dnes uz nemusi len nasilim, daju sa nastolovat
rozne volebné autokracie, ba az volebné diktatury. Napokon aj
Adolf Hitler sa dostal k moci volbami. Nikdy som si nemysilel, ze ak
raz po diktature nastupi demokracia, ten stav je zvratny. Aj

v disente sme podlahli viere, ze ludia, ktori raz okusia demokraciu,
sa jej uz nikdy nevzdaju.

Ak vS§ak demokracia okrem slobody nezabezpedi ich dalSie
poziadavky — bezpecie, socialne istoty, blahobyt — obratia sa proti
nej.

Jan Strasser, Martin M. Simec¢ka. ROZHOVORY S MARTINOM M. SIMECKOM.
N Press, Bratislava 2024.




Zda sa teda, ze pokial ide o vplyv na dokonalost Statu,
s jeho mudrostou, rozvaznostou a odvaznostou
sa preteka ona sila, ktora umoznuje v State
kazdému robit si svoje.
Sokrates

Tulak
Mate to tu velké...

Oligarcha
Ako pre koho. ESte to nie je hotové. Musim sem dostat Zeriav.
Nechceli to povolit, ale teraz to uz pojde.

Tulak
Preco?

Oligarcha
Cakal som na volby.




Zora Butorova - Olga GyarfaSova
SPOLOCNOST, KDE SI LUDIA NEDOVERUJU

(..) Vyznamnym faktorom ovplyvnujucim fungovanie obdcianskej
spolo¢nosti a participaciu ob¢anov vo verejnom priestore, a teda aj
kvalitu demokracie, je spolo¢enskd, resp. interpersonalna dévera.®
Ako opakovane dokumentovali viaceré vyskumy, na Slovensku pocas
celého obdobia po roku 1989 vysoko prevladala nedévera vodi inym
ludom. Podla Europskeho vyskumu hodnoét (Nase eurdpske hodnoty,
2017) sa vychodiskova nizka uroven interpersonalnej dévery z roku
1991 (21% doverujucich : 79% neddbverujucich) do roku 1999 este
vaésmi prehibila (na 16% : 84%). V tom ¢ase sa ponukalo vysvetlenie,
ze pokles dovery je désledkom pretrvavajucich negativnych dopadov
ekonomickej transformacie. V rokoch 2008-2010 zavladla
priaznivejSia politicka klima a verejnost zaCala optimistickejSie
hodnotit zmeny po roku 1989 i vyhliadky do buducnosti. Nepremietlo
sa to vSak do zvySenia spoloc¢enskej dovery, skor naopak (v roku
2008 bol pomer doverujucich a nedbéverujucich 13% : 87%). AZ v roku
2017 sa hodnoty vratili na uroven roku 1999 (22% : 78%). Z tohto
kolisavého trendu mozno usudzovat, ze nizka spolo¢enska dovera je
skor kulturnou konstantou spolo¢nosti ako situacne podmienenym
fenoménom.™

Podobne sa na jar 2022 pytal aj vyskum agentury FOCUS pre
GLOBSEC na to, ,,Ci sa vacsine ludi sa da doverovat, alebo je potrebné
byt v styku s ludmi velmi ostrazity”. Prvu odpoved si vybralo 24%
a druhu 76% respondentov (Empirické udaje..., 2022).

Znacne rozSirena interpersonalna neddvera suvisi so zotrvacnostou
vzorcov spravania sformovanych pocas Styroch desatrodi
komunistického rezimu.

Vtedy sa do kolektivnej mentality zakddoval antagonizmus verejného
a sukromného prostredia, ktorého sucastou bolo vSadepritomné
predstieranie politickej lojality, pretvarka a pokrytectvo.

V spolo¢nosti je dodnes rozSireny syndrom naucenej
bezmocnosti — pocit, Zze jednotlivec nema absolutne
ziadny dosah na chod veci verejnych, a preto je kazdé
usilie o zlepSenie pomerov vopred odsudené na
neuspech.




Negativnu stopu zanechal taktiez vynuteny kolektivizmus, ktory ludi
skér vyhanal do sukromia, nez by ich motivoval k zdruzovaniu
a vytvaraniu spolupracujucich sieti Na Slovensko sa vztahuje
vSeobecna charakteristika postkomunistickych spolo¢nosti ako
spolo¢nosti ,nedodverujucich®. Tuto skutoénost potvrdzuje aj
medzinarodné porovnanie z roku 2017, podla ktorého spolo¢enska
dévera v postkomunistickych krajinach vyrazne zaostava napriklad za
severskymi krajinami &i Svajéiarskom. Treba vak zddéraznit, Ze na
Slovensku je jej hladina dokonca nizSia ako vo viacerych
postkomunistickych krajinach, ¢i uz je to Estonsko, Litva, Madarsko,
Slovinsko &i Polsko (graf 2).

Graf 2: ,,Mvslite si, Ze Vo v§eobecnosti sa d'é vicsine Pudi dﬁverovat’ aleho
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Zdroj: Eurdpsky vyskum hodnét 2017, citované podl'a Mrva 2022, s. 49,

Podla analyzy sociologicky Marianny Mrva zdrojom spolocenskej
neddvery je najma vnimanie spolo¢nosti ako neférovej, pricom
neférovost méze mat rézne formy; mdze sa prejavovat napriklad
v rozdeleni prijmov, v politickej kulture ¢i v rozSirenosti korupcie. Ako




konsStatuje autorka, subjektivne vnimanie negativnych javov sa nemusi
nutne opierat o vlastnu skusenost. Zaroven poukazuje na to, ze
nedéveru zvysSuje pocit nespravodlivosti. To by vysvetlovalo fakt,
preco sa napriek nizkym prijmovym rozdielom, narastu zivotnej urovne
Ci poklesu drobnej korupcie uroven spolocenskej dovery nezvysila
(Mrva 2022, s. 110).

Désledky nizkej politickej a spolo¢enskej dévery vystupili do popredia
najma po roku 2020, v suvislosti so sklonom znacnej ¢asti slovenskej
verejnosti verit hoaxom, konSpiraciam a dezinformaciam. Tento sklon
nadobudol na zavaznosti vzapati po vypuknuti pandémie Covid-19
a sporov ohladne ockovania a dodrziavania protiepidemickych
opatreni. AvSak priam ,festival konSpiracnych uletov* nastal
v suvislosti s vojnou na Ukrajine. Nedavny vyskum GLOBSEC Trends
2022 dokumentoval, ze az 54% ludi na Slovensku (rovnako ako
v Bulharsku, ale podstatne viac ako v dalSich krajinach strednej
a vychodnej Europy, najmd v Cesku) ma sklon verit réznym
konSpiracnym teodriam o politickom rozhodovani a demokracii
(GLOBSEC Trends 2022, s. 82-83).

Vysoky stupen zakonSpirovanosti v uvazovani mnohych radovych
obéanov o veciach verejnych vyvolava v poslednom obdobi
pochopitelné znepokojenie az zdesenie. Pritom tento jav nie je novy.
Bol latentne pritomny v mentalnom kode slovenskej spolo¢nosti uz
davnejSie, len sa to do takej miery nemanifestoval, nemal svoju
ustrednu tému. Na nadstandardnu nachylnost slovenskej verejnosti
verit kon$piraciam opakovane upozornovali viaceré vyskumy. Prvy
adresnejSi empiricky vyskum tohto fenomeénu uskutocénil Institut pre
verejné otazky v roku 2013 v spolupraci s madarskym nezavislym think
tankom Political Capital Institute.

Podla neho 63% opytanych suhlasilo a iba 25%
nesuhlasilo s nazorom, ze ,tuto krajinu v skuto¢nosti
neriadi vlada, a my nevieme, kto taha nitky v pozadi
(GyarfasSova et al. 2013, s. 9).




V tom Case sme vysledok interpretovali v kontexte nespokojnosti
verejnosti s ekonomickou a socialnou situaciou, jej vysokej neddvery
k politickym instituciam a rozSireného presvedcenia o korupcii ako
imanentnej sucasti politiky. Duch kauzy Gorila — ako symbol vSetkych
podobnych pripadov — sa v druhej dekade 21. storocia ostal vznasat
nad spolo¢nostou ako hmla, ktorej kontury sa nedali rozoznat.
Verejnost si kladla opravnené otazky: Existuje systém prevencie
zneuzivania verejnych postov? Su verejné zdroje spravované
transparentne a vo verejnom zaujme? Existuje verejna kontrola
financovania politickych stran? A kedZze prevazujucou odpovedou
bolo ,nie“, mnohi ludia logicky dospeli k pocitu, ze vlada nema kontrolu
nad riadenim a spravovanim nasej krajiny. Netransparentnost
politického a verejného zivota, klientelizmus a korupcia vo vladnuti
viedli uz vtedy mnohych ludi k presvedceniu, ze za volenymi politikmi
su neviditelné zaujmové skupiny (v tom c¢ase tak boli vnimani
woligarchovia“ a ,finanéné skupiny), ktoré tahaju nitky ,za scénou®. Uz
viedy bola korupcia a stranicky klientelizmus Achillovou péatou
slovenskej demokracie." Netreba zdbéraznovat, ze takéto postoje maju
dalekosiahly dosah na stav demokracie, lebo ochromuju obdiansku
participaciu, vedu k pasivite a znizuju politicku i medziosobnu dveru.
Konspiracné nastavenie mysle sa naplno prejavilo nielen pocas
pandémie, ale aj po vypuknuti vojny Ruska proti Ukrajine. Do
nekritickeého obdivu k Vladimirovi Putinovi, zmateného volania po mieri,
ako aj do zelania, aby sa vojna skondila v prospech ruského agresora
sa premietli niektoré hlbSie hodnotové orientacie a kulturne kody.
Dokumentoval to aj kvalitativny vyskum metdédou moderovanych
skupinovych diskusii (focus groups), ktory odhalil, ze ludia, ¢o by
dopriali vyhru vo vojne Rusku, maju sklon verit konSpiraciam. To sa
prejavuje v nedbvere k mainstreamovym meédiam a v spoliehani sa na
L2alternativne® informacie, resp. dezinformacie Sirené prostrednictvom
socialnych sieti a osobnych kontaktov. Pocit ,nau¢enej bezmocnosti“
sa premieta aj do ich interpretacie politického diania v duchu tézy, ze
.je tu vzdy niekto, kto taha za nitky“. KonSpirativhe myslenie zaroven
vyjadruje intuitivnu neistotu ludi, ktori velmi nerozumeju, ¢o sa v
komplikovanom svete okolo nich deje, a sami sa teda citia byt objektmi
manipulacie (MikuSovic¢, 2023). (...)




9 Spoloc¢enska dovera sa vo vacsine vyskumov meria ako dovera k inym ludom. Kedze
takmer kazdy vyskum pouziva iné indikatory, na porovnanie sme pouzili vysledky Styroch
vin Europskeho vyskumu hodnét (EVS), ktoré zistovali déveru k inym ludom vzdy za
pomoci rovnakej otazky.

10 Svetovy vyskum hodnét (World Value Survey — WVS) pouziva na zistovanie
interpersonalnej dévery rovnaku otazku ako EVS.

Zaciatkom roku 2022 v nom 21,9% respondentov zo Slovenska uviedlo, ze vacsine ludi
sa da doverovat. Tento Udaj je takmer totozny s vysledkom Eurépskeho vyskumu hodnét
z roku 2017 (Empirické udaje..., 2017-2022).

11 Potvrdzuje to aj zistenie Institutu pre dobre spravovanu spolo¢nost (SGI), podla
ktorého spo medzi krajin V4 prave Slovensko dosiahlo v oblasti prevencie korupcie
najnizsie skoére v ratingu ukazovatela udrzatelného spravovania 2011 (SGI Sustainable
Governance Indicators...

Uryvok je citovany z:

Tridsat rokov samostatného Slovenska Sest pohladov na formovanie $tatu. Institat pre
verejné otazky, Bratislava 2023.

Tridsat_rokov_samostatneho Slovenska.pdf (ivo.sk)

Bufetarka
Javam nie€o poviem, ked'ide o ¢loveka, nemalo by byt na svete ziadne
ale.

Tulak
To mate uplnu pravdu. Chcel som len spresnit, fakty su dolezité.

Bufetarka
Viete, o je fakt? Ze ja uz nikomu neverim.



https://www.ivo.sk/buxus/docs/publikacie/subory/Tridsat_rokov_samostatneho_Slovenska.pdf

EXTREMIZMUS A DEHUMANIZACIA
V CIVILIZACNOM PROCESE

(..) Fyzické nasilie a jeho hrozba nie su v spolo¢nosti neistotou, ktora
zasahuje do zivota jednotlivcov, ale akousi zvlastnou formou istoty. Na
individua je vyvijany neustaly uniformny tlak spolo¢enského nasilia,
ukrytého za scénou kazdodenného zivota. Javy spojené s nasilim sa
stali prirodzenou sucastou bytia, ako sucast tvorby konformity
v spoloc¢nosti. Tato exploracia nasilia je obvykle ¢lenmi spolo¢nosti
nevnimatelha, kedze spravanie a impulzy jednotlivca su od
najutlejSieho veku prispdsobované normam a spolo¢enskej Strukture,
ktorych sa nasilie, ¢i diktat spolo¢nosti, stalo su¢astou.*

Historicky vyskum odhaluje u jedincov krehkost ludskej povahy,
odporu k nasilnym ¢inom, vrazdam, nechut k nasiliu, strach zo zlého
svedomia a zodpovednosti za nemoralne spravanie. To sa dostava do
vyraznej konfrontacie s vydobytkami civilizacie, technologickym
pokrokom, racionalnymi kritériami volby, tendenciami podriadovat
myslenie a konanie pragmatizmu uspornosti a U¢innosti.®

Civilizacia vo svojej podstate vSak znamena (a historické pramene to
jednoznacne potvrdzuju) aj otroctvo, vojny, vykoristovanie, teror, Ci
likvidacné tabory.

Na druhej strane znamena aj lekarsku starostlivost a hygienu,
vzneseneé idealy, klasicku hudbu a pod.

Je mylné sa domnievat, ze civilizacia a nasilné, kruté, az neludskée
zaobchadzanie su antitézou.

V sucasnej dobe su krutosti, tak ako vacsSina inych aspektov
sucasnosti, ovela efektivnejSie nez v minulosti. Tieto aspekty spojené
s civilizaciou nikdy neprestali a neprestanu existovat. Tvorba i
deStrukcia su neoddelitelné aspekty toho, ¢o dnes nazyvame
civilizaciou.®

Modernost nie je protikladom efektivhej desStrukcie, masakrom
a mucéeniu. Cim je myslenie racionalnejdie, tym vaédmi vzrasta aj
deStrukcia, menia sa iba spdsoby akymi k nej dochadza. Radikalizmus,
extrémizmus a terorizmus nie su nastrojom vasni. Stali sa nastrojom
politickej racionality.” Racionalny svet, technologické vydobytky
industrialnej a byrokratickej spolo¢nosti modernej civilizacie umoznili
aj neludskeé spravanie, masoveé vrazdy, genocidu a holokaust.




Nenasilny ¢&i nekonfliktny charakter modernej spolo¢nosti je
v podstate iluziou. Moderna civilizacia sama o sebe nie je
dostacujucou podmienkou pre znevazovanie ludskosti, pripustanie
nasilia a ospravedinovanie vrazd. Tieto prejavy su sprievodnym javom,
nie vSak jej nevyhnutnou podmienkou.

Civilizacny proces ma vo svojom centre dva predpoklady:

- potlacenie iracionalnych a antisocialnych tendencii,

- vyluCovanie nasilia zo zivota spolo¢nosti, respektive koncentracia
nasilia pod kontrolu Statu, ktory nasilie pouziva na ochranu
spoloc¢nosti.

Tieto dva predpoklady spaja vizia civilizovanej spolo¢nosti v nasej

zapadnej modernej forme. Jedna sa o moralnu silu, ako systém

intitucii, ktoré spolupracuju a navzajom sa dopifaju pri nastolovani
normativneho poriadku a vlady prava, ¢im sa chrania podmienky
spolo¢enského mieru a individualnej bezpecénosti.

Tato vizia mdze, ale nemusi byt zavadzajuca.

Sustreduje sa len na jednu stranu historického procesu a arbitrarne

urcuje hranicu medzi normalnym a abnormalnym. Tym sa odvracia

pozornost od stalosti alternativneho, desStruktivneho potencialu
zakodovaného v procesoch civilizacie.® Krutost a neludské spravanie
koreluje s urcitymi vzormi spolo¢enskej interakcie ovela silnejSie ako

s osobnostnymi vlastnostami ich vykonavatelov. Krutost je svojim

pévodom vo vacsej miere spolo¢enska ¢rta ako charakterova crta.

Niektori jedinci sa priklanaju ku krutosti, ak sa ocitnu v kontextoch,

ktoré rozkladaju moralne tlaky a legitimizuju neludskost.® Krutych

¢inov sa nevyhnutne nedopustaju iba kruti jedinci, akoby sa mohlo
zdat. Vo vacsej miere su to obyc¢ajni muzi a zeny, ktori sa snazia dobre
plnit svoje povinnosti.® Je dokazané, Ze interpretovat krutost

a neludské spravanie ako excesy, spachané rodenymi zlocincami,

sadistami, Sialencami, ¢i ina¢ narusenymi jedincami, je mylné. Podla

klinickych kritérii nemozno viac ako 10% pachatelov povazovat za
abnormalnych. Faktom ostava, zZe vacSina pachatelov krutosti

a neludského spravania boli bezni ludia, neodliSujuci sa od priemeru,

ktori bez problémov presli kazdym znamym psychologickym testom.

Tento fakt je viac ako znepokojivy." Korelacia krutosti s osobnostnymi

charakteristikami jej vykonavatelov je slaba. Ale je velmi silna vo

vztahu k autorite a podriadenosti, Struktiure moci a poslusnosti,

s ktorymi sa stretavame denne.




Clovek, ktory mé z vnutorného presvedéenia odpor k pachaniu
protispoloc¢enskej Cinnosti, mbéze tieto &iny vykonavat s relativnou
lahkostou, ak mu to prikaze autorita.®? Mozno predpokladat, Ze
niektorych jedincov zenu ku krutosti ich vlastné, nevynutené,
osobnostné sklony, ktoré su v réznej miere patologické. Je vSak iste,
ze odpor k nasiliu z vlastného vnutorného presvedcéenia krutosti
nezabrani, ak sa jedinec nachadza v kontexte interakcii, ktoré
nabadaju ku krutostiam. Neludskost je vecou spolo¢enskych vztahov
a Struktur, ktoré sa racionalizuju a technicky zdokonaluju. To isté plati
aj pre kapacitu a ucinnost spoloc¢enskej produkcie neludskosti.
Byrokratické organizacné Struktury a institucie, ktoré koordinovali
normalnych jedincov, a ktoré su zodpovedné za genocidu di
holokaust, neboli v ziadnom sociologickom zmysle patologické alebo
abnormalne. Ak byrokraticky systém jasne definuje svoju ulohu
prostrednictvom konkrétnych postupov, ktorych sa maju jedinci
pridrziavat, je pre nich lahké spolahnut sa na jeho masinériu,
zotrvacnost, racionalitu a efektivhost pri dosahovani vytyéeného
ciela.”® (...)

4 ELIAS, N. In BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.

5 BAUMAN, Z. Modernost a holokaust. ZIMBARDO, P. G. Luciferav efekt.

6 RUBENSTEIN, R. L. In BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.

7 KREN, A. G. and L. RAPPORT. In BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.

8 BAUMAN, Z. Modernost a holokaust. MILGRAM, S. Poslusnost vocéi autorite.
9 BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.

10 MILGRAM, S. Poslusnost vodi autorite. BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.
11 KREN, A. G. and L. RAPPORT. In BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.

12 MILGRAM, S. Poslusnost voci autorite. BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.
13 BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.
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Tulak

V Navravackach si napisal, ze
treba doniest na spolo¢nu
pahrebu ludského porozumenia
olej. Nech vzplanie, nech nas
povznesie, osvieti, vnukne nam,
¢o mame robit.

Dominik, ¢o mame robit?

Dominik

Ja som posledny cClovek, ktory
by mohol nie¢o predpovedat,
ale napriek tomu si myslim,

ze ludsky génius je stale jasnejsi
a stale krajsi.

Blizi sa bozskému géniu.




Pokud si prejeme lepsi budoucnost, nezbyva, nez
abychom se o ni pricinili my sami.
Miroslav Barta

(...) Sme navrchole. A teraz je prave otazka, ¢o sa stane dalej, pretoze
mame nasliapnuté na to, aby nasa civilizacia mala vela problémov.
Spasa moéze byt v technologiach a vo vede, ked pridu s novym
rieSenim. Zoberte si len teraz spravu, ktora prebehla tlacou, ze Toyota
ma novy spdsob pohonu elektromobilu na baterku, ktora vydrzi na
1200 km! To by zasadnym spdsobom katapultovalo nasu mobilitu
a nakladanie so zdrojmi. (...)

Fake news je velky problém uz preto, ze sa Siria sedemkrat rychlejSie
ako nudné pravdiveé informacie. To je jedna vec.

Druha vec, ktoru musime riesit, je prirodné prostredie, miera zavinenia
Clovekom.

DalSia vec je miera znedistenia planéty, ¢o nie je identické so zmenou
prirodného prostredia.

RieSime to, ze spolo¢nost sa rozpada na svoje bubliny, ¢o je velky
dbsledok socialnych sieti, rieSime fungovanie demokracie, rieSime
legitimitu, spolo¢ensku zmluvu a samozrejme aj to, ako spolo¢nost
drzi pohromade.

RieSime vyvoj vedy a techniky a samozrejme zdroje energie. Ked som
o tom pisal pred rokmi, tak si vSetci klopali na hlavu, lenze potom
priSiel koniec februara 2022 a dnes uz vSetci chapu, ¢o to znamena,
ked sa povie, ze civilizacia je determinovana tym, ¢i ma zdroje alebo
nie. (...)

Co nas odliduje od tych vdetkych predchadzajucich civilizacii, je to, ze
v _mnohych ohladoch sme globalni, mame komunika¢né nastroje,
mame zdroje energie, mame znalosti. Takze keby sme chceli, tak by
sme nemuseli opakovat tie isté chyby, ktoré sa odohravali v minulosti.
Ale zatial to nevyzera tak, ze by sme boli schopni sa z minulosti poudit.
Takze ja som teraz sice vymenoval tie vyhody, ktoré mame, ale
samozrejme mame aj nevyhody.

Napriklad sme jedna z prvych civilizacii, respektive sme prva
civilizacia, ktora sa poucit nevie. VSetky civilizacie pred nami to
dokazali ovela lepSie. Napriklad vacsinu z toho, ¢o si vyrobime, nie sme




schopny znovu pouzit alebo vratit do prirody. A to sa tyka samozrejme
aj sveta mody, ¢o je velky problém, pretoze vacésina latok v sebe
obsahuje mnozstvo umelych prisad a recyklovat latky je jedna z
najvacsich vyziev. Tiez sa to dari iba asi v 10 percentach. (...)

Ja nikomu zo zasady uz neradim, to nema zmysel. Kazdy si musi najst
svoju cestu. Ale napriklad s mojou zenou Olgou robime vonkajSie
vystavy, ktoré su zadarmo, su putovné a zaoberaju sa napriklad
energiou, vodou alebo tou aktualnou udrzatelnostou. To ma podla
mna velky zmysel pre demokraciu, pre spoloc¢ensku zmluvu, pre
spoloc¢nost a pre kazdého z nas. S Petrom Horkym sme potom urobili
aj film Pribeh civilizacie, dobra sprava o konci sveta. Premiéru mal viani.
V oboch tych projektoch sa snazime hovorit, ze kazdy z nas si musi na
zaklade svojho konkrétneho okolia, zivota a skusenosti zvolit vlastnu
cestu. Neexistuje uniformny algoritmus, kde si precitate, ako to urobit,
aby ste zvitazili.

Délezité je, aby kazdy z nas prevzal tu svoju dostupnu mieru
zodpovednosti a snazil sa svet menit k lepSiemu na zaklade toho, ¢o
si sam mysli, hovori a robi.

Hlavne robi.

Samozrejme, kazdy z nas to ma trochu inak a niekto oslovi 10 ludi,
niekto je schopny ovplyvnit 1000 [udi, niekto miliony. Takze ja si
myslim, ze je dblezité, aby kazdy z nas prevzal svoju zodpovednost za
tento svet v ramci toho, ako sam mdze. Alebo nech to nerobi, je v
kréme, ale nech ni¢ nehovori. (...)

Citat tvori niekolko spojenych odpovedi z rozhovoru:

Petra Martinkova & Filip Proucil: Prof. Miroslav Barta: Nasa civilizacia je na vrchole. Zalezi
na kazdom z nas, ¢i pride pad. 27.7. 2023.

Gentleman Store - Prof. Miroslav Barta: NaSa civilizacia je na vrchole. Zalezi na kazdom
z nas, Ci pride pad.

Prof. Mgr. Miroslav Barta, Dr. (1969) — egyptolog a archeolog, dlouholety feditel Ceského
egyptologického ustavu Filozofické fakulty Univerzity Karlovy. Vede Ceské vyzkumy v
Egypté a Sudanu, tézisté jeho archeologické cCinnosti spocdiva ve vyzkumu lokality
staviteld pyramid v Abusiru nedaleko Kahiry. Je nositelem mnoha prestiznich
mezinarodnich cen za svou ¢innost ve védé. PUsobil také na rfadé univerzit v zapadni
Evropé i v zamori. Vysledkem jeho prace je fada publikaci, v roce 2019 mu bylo udéleno
nejvy3ssi védecké ocenéni v Ceské republice — Ceska hlava.
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PRIHODY TULAKA PO SLOVENSKU

Tulak:
Nech som vam zo svojej cesty porozpraval ¢okolvek, nech tu pred

vami teraz necham ozit akékolvek postavy, ¢i vyjavy alebo obrazy,
budem opisovat len viditelnu ¢ast mojej pute. A teda skoro nic.
Sotva drobny ulomok. Maly, ostry, ¢lovek sa onho lahko poreze.
Poznate taky romanticky obraz? Stojite na palube lode, idealne pri
zapade slnka a odrazu sa na hladine ¢osi zaleskne. V kratkom
okamihu sa objavi morsky tvor. Prisiel sa z hibok nadychnut. Trva
to len okamih a zase sa ponori pod hladinu. Pre nas je to zazrak,
magické stretnutie, okamih osudovej nahody, ktora nas mozno
nieCim uréi. Mame pocit, ze sme pochopili jeho cestu, ale v
skuto¢nosti sme len dokazali aspon trochu, anie velmi dobre,
pomenovat ¢ast nasej vlastnej. O putovani toho tvora nevieme nic.
Ani ja neviem absolutne ni¢ o ludoch, ktorych som stretol. Vynorili
sa predo mnou z hibky na hladinu, spolo&ne sme sa nadychli, a oni
potom zase zmizli. Lenze to nahodné stretnutie spdsobilo, ze
odrazu cesty, uz neboli len také cesty, boli to priamky. Pamatate si
na priamky? Najjednoduchsia vec z geometrie. Ciara na bielom
papieri s kuzlom, ktoré si zapaméata kazdy, aj ked nema na
geometriu hlavu. Tie, ¢o idu vedla seba su rovnobezky, a to kuzlo
je, ze sa pretinaju v nekonecne. Neboli sme priamky, ktoré sa
pretinaju a maju konkrétny spoloény bod. Ale chvilu sme Sli vedla
seba a ja som vedel, a dodnes viem, ze tam v nekonecne sa
pretiname a citil som to celkom zjavne.

Viem, poviete si, to je hrozné.. strasné.. ide z toho mraz a
marnost.. paneboze, ¢o sme to za krajinu, ked sa ako ludia
pretiname az kdesi v nekoneéne. Co sme to za spoloéenstvo, ktoré
najde spolo¢nu rec, az v bode, ktory existuje iba teoreticky, a nikto
ho nikdy nevidel.




Ale tam uprostred krajiny, bez trasy a nutnosti, ked som iba kracal
a odrazu bol svedkom nahod a stretnuti, tam to mozné bolo. Vidiet
sa na okamih na rovnobeznej drahe a predsa citit, ze sa pretiname.
Ze nekonecéno je v nas pritomné, a kedZze je nekone¢né, nie je
daleko. Je tu, je vSade. Vo mne, v kazdom z nas.

Nekonec¢no nie je vzdialenost. Je to kvalita. Rozmer. Poznanie.
Tulak ho vnima.

Aj ked ho nevie nijako opisat. Slova vSetko skreslia. Je to také
pochabé vkladat nadeje do nekonecna.

Ale ¢o tu ma Clovek robit... ak chce nieco robit.

Uryvok z dramatizacie. Redakéne kratené.




Premiéra v 34. sezone 2023/2024

19. 3. 2024 v Divadle ASTORKA Korzo "90 na Namesti SNP 33
v Bratislave.

V divadelnej inscenacii odzneju parafrazy a citacie z diela
Dominika Tatarku.

InSpicia: Alzbeta Randova

Text sleduje: DaSa LapoSova

Umelecké masky: Martin Blizniak, Eva Mrazova
Rekvizity: Halyna Kapralova, Stela Nedbaievskaja
Garderoba: Katarina Sojkova

Technika pod vedenim Tomasa Mrekaja (CMB s.r. 0.)

Autorské prava na uvadzanie divadelnej hry zastupuje LITA,
autorska spolo¢nost,
Mozartova 9, 811 02 Bratislava.

Knihu Prihody tulaka po Slovensku vydal N Press, Bratislava v roku
2022. Dakujeme za ochotu a Ustretovost pri priprave inscenacie.

Bulletin k inscenacii zostavila Andrea Domeova z uvedenych
zdrojov.
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